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(OCENA OSIAGNIECIA NAUKOWEGO ORAZ AKTYWNOSCI NAUKOWE] I ZAWODOWE]
DRA INZ. LUKASZA DOMAGALSKIEGO
W POSTEPOWANIU O NADANIE STOPNIA DOKTORA HABILITTOWANEGO

Dr inz. Eukasz Domagalski studiowal na Politechnice Lodzkiej, uzyskujgc kolejno stop-
nie magistra inzyniera budownictwa w 2007 r. i doktora nauk technicznych w zakresie
budownictwa w 2012 r. W roku 2009 zostal zatrudniony w Katedrze Mechaniki Kon-
strukeji Politechniki 2.6dzkiej, poczatkowo na stanowisku asystenta, a nastepnie adiunkta.
0Od pazdziernika 2012 do lutego 2018 i ponownie od pazdziernika 2018 wyklada w Pand-
stwowe] Wyzszej Szkole Zawodowej w Koninie. Ponadto, w latach 2007-2014, pracowat
w przedsiebiorstwach przemystowych na stanowisku asystenta projektanta konstrukeji.
Aktywnoéé zawodows dra Domagalskiego oceniam w dalsze] czesci Tecenzjl, rozpo-
czynam natomiast od przedstawienia opinii na temat cyklu publikacji zgltoszonych jako
osiagniecie naukowe w rogumieniu Ustawy z dnia 14 marca 2008 r. o stopniach naukowych
i tytule noukowym oraz o stopniach t tytule w zakresie sztuki, w zwigzku z Ustawg z dnia
8 lipea 2018 7. Przepisy wprowadzajace ustawe - Prawo o szkolnictwie wyzszym 1 nauce.

OCENA OSIAGNIECIA NAUKOWEGO

UWAGI OGOLNE

Osiagniecie naukowe dra Eukasza Domagalskiego przedstawione do oceny w postepowaniu
o nadanie stopnia doktora habilitowanego jest udokumentowane w 16 publikacjach skia-
dajacych sie na cykl jednotematyczny pt. Aneliza geometrycznie nieliniowych zagadnien
dynamiki belek i statecznodci plyt o budowie periodycznej. Dwie publikacje sa samodziel-
ne, a pozostatych 14 powstalo we wspélpracy z pracownikami naukowymi zwigzanymi
z Katedrg Mechaniki Konstrukeji Politechniki £6dzkiej. Zakres tematyczny prac obejmu-
je belki smukle (10 prac), belki éredniej grubosci (3 prace) oraz ptyty cienkie {3 prace).
W swoich rozwazaniach Habilitant skupia sig na analizie tych konstrukeji pod katem zja-
wisk mechanicznych $cisle zwiazanych z tytulem osiagnigcia.

Wspélna cechs wszystkich zadafi formutowanych przez IHabilitanta jest periodyczny
rozklad cech fizycznych materialu w badanych konstrukcjach, wzdluz osi w przypadku
belek 1 wzgledem plaszczyzny rodkowe] w przypadku plyt. Rozmieszczenie materiatu
w kierunku poprzecznym, tzn. w kierunku grubodci déwigara, jest jednorodne. Taka bu-
dowa konstrukeji sklania do poszukiwania zastepczych, uérednionych cech konstytutyw-




nych; dr Domagelski zdecydowal sie na skorzystanie w tym celu z techniki usredniania
tolerancyjnego autorstwa Cz. Woéniaka i E. Wierzbickiego.

TECHNIKA USREDNIANIA TOLERANCYINEGO A TEORIA KOMPOZYTOW

Technika uéredniania tolerancyjnego jest powszechnie stosowana do opisu konstrukcji
kompozytowych w macierzystym $rodowisku naukowym Kandydata; jest takze jego pod-
stawowym narzedziem badawczym. Co za tym idzie wartos¢ naukows, dorobku dra Do-
magalskiego mozna ocenié jedynie przez pryzmat opinii na temat tej techniki. Nie gposéb
przy tym pominaé komentarza na temat zakorzenionego w §wiadomosel jej uzytkownikéw
przekonania o pokrewiefistwie matematycznym wiasnej metody badawcze] z teoriag homo-
genizacji oérodkéw niejednorodnych. To przekonanie ujawnia sie réwniez w pracach dra
Domagalskiego.

Przeglad prac powstalych przy wykorzystaniu techniki uéredniania tolerancyjnego ja-
sno pokszuje, ze spektrum zagadniefi mechaniki, w ktérych ma ona zastosowanie jest
w zasadzie nieograniczone. Cykl publikacji skladajacych sig na ocenlany w biezacym po-
stepowaniu dorobek naukowy dostarcza kolejnych przykiadéw na potwierdzenie tego spo-
strzezenia. Odnosze wrazenie, ze korzystajac z metody Wozniaka-Wierzbickiego mozna
analizowaé dowolny, niekoniecznie mechaniczny, proces opisany réwnaniami rézniczkowy-
mi o wspétezynnikach oscylujacych. To wrazenie jest potegowane tym, ze w opisie owych
oscylacii na poziomie komérki powtarzalnej (komérki periodycznosei) nie uwzglednia sig
matematycznych subtelnosci zwigzanych np. z nieciggtoéciami wybranych sktadowych pél
odksztalceni 1 naprezen. Takie podejécie jest niezrozumiate. Jasne jest przeciez, ze po-
la te podlegaja ograniczeniom rézmiczkowym, ktére nie sg uniwersalne. Przeciwnie, sg
one $cigle ustalone w ramach rozpatrywanej teorii. Pracownicy nauki specjalizujacy sig
w uérednianiu tolerancyjnym, wéréd nich dr Domagalski, §wiadomie pomijaja te subtel-
noéci; milezg o nich. Opisujac zmiennosé cech konstytutywnych, stosujg np. szeregi try-
gonometryczne, i kasuja w ten sposdb wszystkie nieciggioéci, badz korzystaja ze sformu-
towania skoiczenieelementowego, przez co tracg kontrole nad istotnymi niecigglodciami,
lub wrecz wprowadza]ja nieciagtoéei dodatkowe, niedopuszczalne przez teorie kompozytow.
W ten sposéb rzeczywiscie moga sformutowaé ,model tolerancyjnie usredniony” w ramach
dowolnej teorii, ale jednoczesnie odbierajg wiarygodnosé obliczeniom cech zastgpezych.

Prawidlowy opis matematyczny zadania dotyczacego komérki powtarzalnej, prowa-
dzacy do wyznaczenia zastgpczych (usrednionych) cech konstytutywnych materiatu wie-
losk}ladnikowego, jest najistotniejsza czescig teoril kompozytdw. Opis ten wymaga rozdzie-
leniz skal, w ktérych prowadzi sie rozwazania na poziomie ,mikro” (tj. komérki) i ,makro”
(tj. konstrukeji). Analiza mikrostruktury polega m. in. wiasnie na optymalnym doborze
wartoscl skoku skladowych pdl odksztatcen albo naprezefl. W ten sposdb, przy uzyciu
technik warlacyjnych, prawidlowo wyznacza sie cechy zastepcze kompozytu. Takie uje-
cie jest podstawsg teoril homogenizacji oérodkéw periodycznych i lokalnie periodycznych.
W technice uéredniania tolerancyjnego skale nie sg rozdzielone, co stawia metode stosowa-
ng przez Habilitanta poza nawiasem teorii homogenizacji. Sugerowanie matematycznych
korelacji miedzy ta $cista matematycznie teorig i technika usredniania tolerancyjnego jest
z gruntu fatszywe 1 prowadzi do pomieszania pojeé.

Stawiam tym samym teze, ze technika udredniania tolerancyjnego jest nieprzydatna




w opisie zachowania materialéw kompozytowych i nie ma potencjatu badawczego w tym
zakresie.

Te opinie mozna ztagodzié stwierdzajac, ze technika uéredniania tolerancyjnego mo-
ze shuzyé przyblizonemu opisowi konstrukeji z materialow niejednorodnych, a potencjat
badawczy jest ukryty w mozliwosciach, jakie niesie ze sobg odejscie od utartego sposobu
definiowania fluktuacyjnych funkeji ksztattu w numerycznej realizacji zadan formutowanch
na jej gruncie. Inaczej méwiae, teoretyczng stabodé techniki uéredniania tolerancyjnego
moglyby kompensowaé prace badawcze po§wigcone rozwojowl specjalistycznych narzedzi
numerycznych.

Sposcbem ,utartym” nazywam tutaj definjowanie fluktuacyjnych funkeji ksztatu
w klasie szeregbw trygonometrycznych. Wydaje sie zreszta, ze dr Domagalski takze trak-
tuje to ujecie jako klasyczne; np. w pracy [A3|, w pierwszym akapicie rozdzlatu 5.2 pisze:
It is a common practice [podkr. moje - GD] to use approzimate continuous functions
[...] such as trigonometric ones”.

OCENA WKEADU HABILITANTA W ROZWOJ DYSCYPLINY NAUKOWE]

Miarg wkladu dra Domagalskiego w rozwé] dyscypliny naukowej w rozwdj dyscypliny
naukowsj nzynieria lgdowa i transport (dawniej budownictwo) sa samodzielnie uzyskane
wyniki badafi nad zastosowaniem techniki usredniania tolerancyjnego w modelowaniu
odpowiedzi konstrukeji niejednorodnych na zadane obcigzenia statyczne 1 dynamiczne.

Wedtug mojej opinii te osiaggniecia sa bardzo skromne. W odniesieniu do badai nad
plytami, na s. 11 Autoreferatu Kandydat stwierdza: ,Za elementy oryginalne [dorobku
- przyp. GD] uwazam przebadanie wplywu liczby fluktuacyjnych funkcyi ksztaltu, opisujg-
cych stan przemieszczenia w koméree periodycznodcd, oraz liczby wyrazdw szeregu funkcy
prazyjetego za rozwigzania, na zbieinosé modelu, a takie przeprowadzenie analizy poréw-
nawczej z modelem MES”. Dokumentacja badafl w tym zakresie jest znikoma, zawiera sig
w kilku zdaniach publikacji pokonferencyjnej [A8]. Nie mozna uznaé, ze ten temat zostal
oméwiony wyczerpujaco, w sposéb odpowiedni do wagi wniosku awansowego. Dodatkowo,
z o§wiadczenia wspdlautora pracy [A8] wynika, ze to on, a nie Habilitant, opracowat model
numeryczny, przeprowadzil obliczenia 1 graficznie opracowal wyniki. Gdzie jest zatem ten
selement oryginalny”, §wiadczacy o samodzielnej pracy naukowej? Podobna uwaga doty-
czy analizy poréwnawczej z modelem MES, réwniez anonsowane] jako oryginalny element
dorobku Kandydata. Omawiajac w Autoreferacie wyniki swoich badan w tym zakresie, dr
Domagalski pisze: , Znaczgea czedé wynikéw (wybrane przedstawiono na Rys. 5, 6) [Au-
toreferatu - przyp. GD)] zostala zaprezentowana wylgeznie na konferencji (... ) lecz nie
zostata opublikowana”. Dlaczego zatem nie zostala ujawniona w dokumentacji awansowej?
7 niewyjaénionych przyczyn Habilitant zdecydowal sie zostawié czeS¢ swojego dorobku
w sferze domnieman, a nie faktéw, ktére sg podstaws oceny w procedurze nadawania
stopni naukowych.

Wszyscy, poza jednym, wspdlautorzy prac dolaczonych do wnicsku zgodnie odwiad-
czaja, ze ich udziat w powstaniu tych prac polegatl na przeprowadzeniu obliczen. Takich
o$wiadczen dolaczono 9 na 16 prac. W duzej czedel oSwiadcezen wspdlpracownicy dra
Domagalskiego przypisuja sobie takze autorstwo graficznego opracowania wynikdw i sfor-
mutowanie wnioskéw. Wnioskuje wiec, ze zakres samodzielne] pracy Habilitanta obejmuje




wyprowadzenie rownan ptyt i belek w sensie usrednienia tolerancyjnego. Wykonanie tej
zmudnej pracy na pewno wymaga cierpliwoéci, ale whrew temu co jest napisane w Autore-
feracie (s. 8} nie jest atrakcyjne poznawezo na poziomie ubiegania sie o najwyzszy stopieft
naukowy. W szczegdlnodci nie jest atrakcyjne naukowo stosowanie tego samego, glebo-
ko zakorzenionego w literaturze pomystu reprezentowania fluktuacyjnych funkcji ksztattu
w postaci szeregu trygonometrycznego niezaleznie od subtelnosci teoretycznych modelu
mechanicznego. '

Alternatywny, zastosowany w 4 pracach, pomyst doboru fluktuacyjnych funkeji ksztal-
tu na podstawie rozwiazania zadania wlasnego formuiowanego dla uktadu dwu komérek
powtarzalnych takze budzi watpliwoéci. Pomijam tutaj brak jakiejkolwiek przestanki do
tego, aby przypisaé autorstwo tego pomystu drowi Domagalskiemu; takiej przestanki po
prostu nie ma we wniosku awansowym. Jestem zdania, ze proponowane podejscie jest
bledne w opisie kompozytéw periodycznych, poniewaz wyznaczone funkcje nie spetiaja
warunku periodycznosci w obrebie jednej komérki powtarzalnej. Latwo widaé, ze tak jest
przypsatrujac sig wykresom w gérnym rzedzie na rysunku oznaczonym jako Fig. 3 w pracy
[A3], tj. plerwszej pracy w tomie Ila wniosku awansowego.

Zatbzmy jednak przez chwile, ze fluktuacyjne funkcje ksztaltu nie muszg spelniaé ele-
mentarnego warunku periodycznoéci w obrebie jednej komérki. Nawet w $wietle tej ,relak-
sacji” podstawowych zalozeri teoril homogenizacji w oérodkach periodycznych nie widaé
Jasno powodu, dla ktérego Habilitant zada spelnienia warunku periodycznoéci akurat dla
uktadu dwu komoérek, a nie trzech, czterech, etc.

Oméwione wyzej niedostatki powoduja, ze negatywnie oceniam wkiad dra Fukasza
Domagalskiego w rozwdj reprezentowanej przez niego dyscypliny naukowe;.

OCENA AKTYWNQSCI NAUKOWEJ I ZAWODOWEJ

Pozostaly, tj. niewchodzacy w sklad osiagniecia naukowego, dorobek naukowo-badawczy
Habilitanta obejmuje wspétautorstwo 1 artykulu w czasopi$mie znajdujacym sie w bazie
Journal Citation Report (JCR), wspdtautorstwo 3 publikacji ujetych na listach punktowa-
nych MNiSW (w tym 2 po uzyskaniu stopnia doktora) oraz 21 referatéw na konferencjach
migdzynarodowych i krajowych (w tym 14 po uzyskaniu stopnia doktora). Tematyka prac
miesci sig w zakresie osiagniecia naukowego.

Sumaryczny wskaznik cytowar publikacji naukowych powstatych przy udziale dra Do-
magalskiego, obliczony wedtug listy JCR, wynosi 17,329; liczba cytowasi publikacji we-
diug bazy Web of Science (bez samocytowari, w dniu sporzadzania recenzji) jest réwna
32; indeks Hirscha ma warto$é 4. W mojej ocenie te wskazniki sg whasciwe w grupie
pracownikéw nauki zatrudnionych na stanowiskach naukowo-dydaktycznych w uczelniach
wyzszych 1 bedacych na podobnym etapie rozwoju naukowego.

Dorobek naukowo-badawczy Habilitanta obejmuje takze udziat, w roli gléwnego wy-
konawcy, w projekcie badawczym finansowanym ze érodkéw Narodowego Centrum Nauki,
dotyczacym nieliniowych zagadnie dynamiki belek o niecigglej strukturze periodyczne;.
Przed uzyskaniem stopnia doktora Kandydat bral takze udziat w projekcie finansowanym
ze Stypendialnego Funduszu Mlodych Naukowcéw na Wydziale Budownictwa, Architek-
tury i Ingynierii Srodowiska Politechniki bodzkie], dotyczacym zagadniedi elastostatyki




cienkich plyt periodycznych o umiarkowanie duzych ugieciach. Zakres tematyczny obu
projektéw jest zbiezny z tematyka badaf opisanych we wniosku awansowym na stopiefi
naukowy doktora habilitowanego.

Dzialalnoéé naukowa dra Domagalskiego byla wielokrotnie nagradzana przez Rektora
Politechniki Lédzkiej. Kandydat otrzymal takze prestizows nagrode w organizowanym
przez Oddziat £6dzki Polskiego Towarzystwa Mechaniki Teoretycznej i Stosowanej Kon-
kursie im. profesora Jana Szmeltera.

Habilitant aktywnie dziala na polu popularyzacji nauki. Jest cztonkiem Polskiego To-
warzystwa Mechaniki Teoretyczne] 1 Stosowanej. W latach 2011-2016 pelnit funkcje czton-
ka zarzgdu i1 skarbnika, a od 2017 do dzi$ jest sekretarzem. Jak sadze, dr Domagalski
wystepuje w tej roli w Oddziale ¥£.6dzkim Towarzystwa, ta kwestia nie jest sprecyzowana
w Autoreferacie; witryna internetowa PTMTS takze nie dostarcza tej informacji.

Kandydat recenzuje artykuly na zlecenie redakcji czasopism o zasiegu miedzynaro-
dowym. Byl zaangazowany w organizacje konferencji z cyklu ,Modelowanie ofrodkéw
z mikrostruktura”. Sprawuje opieke naukows w charakterze promotora pomochiczego
w dwu przewodach doktorskich. Jego dzialalno$é dydaktyczna jest bardzo bogata.

Dr Domagalski umiejetnie wykorzystuje wiedze i doswiadczenie badacza w zagad-
nieniach praktycznych. W latach 2008-2014 pracowal w dwu przedsiebiorstwach, biorge
udzial w projektowaniu ponad 70 obiektéw budowlanych o réznym przeznaczeniu, po-
wstatych w Polsce i zagranicg. W czasie pracy zawodowe] podnosit swoje kwalifikacje
uczestniczace w licznych kursach i szkoleniach.

Biorac pod uwage powyzsze, pozytywnie oceniam aktywnoéé naukows i zawodows, dra
Fukasza Domagalskiego.

PODSUMOWANIE I WNIOSEK KONCOWY

Moim zdaniem dr inz. fukasz Domagalski wykazuje sie duzg biegloécia w zakresie techniki
usredniania tolerancyjnego w zwigzku z modelowaniem odpowiedzi statycznej i dynamicz-
nej konstrukeji belkowych i ptytowych o budowie periodycznej. Mimo to uwazam, Ze cykl
artykutéw przedstawionych jako osiggniecie naukowe w postepowaniu habilitacyjnym nie
dokumentuje istotnych oryginalnych wynikéw badan naukowych. W szczegblnoded, nie za-
wiera Istotnie nowych ujeé teoretycznych i numerycznych, a niektére ujecia sa w mojej
opinil biedne z punktu widzenia teorii kompozytéw periodycznych.

Co za tym idzie stwierdzam, ze osiggniecie naukowe wskazane we wniosku dra ins.
Lukasza Domagalskiego o przeprowadzenie postgpowania habilitacyijnego nie wnosi znacz-
nego wkladu w rozwdj dyscypliny naukowej inzynieria lgdowa i transport (dawniej bu-
downictwo), a wige nie spelnia warunku okreélonego w art. 16 ustawy z dnia 14 marca
2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie
sztuki w zwiazku z Ustawq z dnio 3 lipca 2018 r. Przepisy wprowadzajgee ustawe - Prawo
0 szkolnictwie wyiszym i nauce.

Dlatego opowiadam si¢ przeciwko nadaniu drowi inz. Lukaszowi Domagalskiemu stop-

nia naukowego doktora habilitowanego.

Grzegorz Dzierzanowski




