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Ocena
osiggnigcia naukowego w postaci cyklu Jednorodnych tematycznie publikacji pt.:
»Mechanizm i kinetyka przemiany fazowej zol-zel zachodzacej w koloidach chito-
zanowych® oraz ocena pozostalych osiggnieé¢ naukowo-badawczych, dorobku dy-
daktycznego, popularyzatorskiego i wspéipracy miedzynarodowej w postepowaniu
habilitacyjnym dr inz. Piotra Owczarza
opini¢ przygotowano na wniosek Centralnej Komisji ds. Stopni i Tytutéw, ktéra w dniu 29.04.2019
powolala mnie na recenzenta w postepowaniu habilitacyjnym Pana dr inz. Piotra Owczarza.

Informacje ogélne o wyksztalceniu i przebiegu pracy zawodowej Habilitanta:

Pan dr inz. Piotr Owczarz jest absolwentem i pracownikiem Katedry Inzynierii Chemicznej,
Wydziatu Inzynierii Procesowej i Ochrony Srodowiska,, Politechniki Lédzkiej. Tytut zawodowy
magistra inzynieria otrzymal w 1986 roku, w obszarze nauk technicznych, na podstawie pracy
magisterskiej pt. ,Badanie pompowania ukladéw dwufazowych ciecz-gaz” napisanej pod kierun-
kiem prof. dr hab. Marka Dziubifiskiego. Stopiefi doktora nauk technicznych Habilitant uzyskat
w 2002 roku broniac prace pt. ,Reometria procesowa zawiesin widknistych “. Promotorem pra-
cy doktorskiej byt prof. dr hab. Zdzistaw Kemblowski. Przebieg catej dotychczasowej pracy
zawodowej Habilitanta zwigzany jest z macierzysta Uczelnia, Wydziatem Inzynierii Procesowej
i Ochrony Srodowiska. W latach 1986 - 1991 Habilitant pracowal na stanowisku specjalisty -
chemika w Katedrze Inzynierii Chemicznej,w okresie od 1995 do 2011 jako starszy specjalista -
chemik, natomiast od 2011 do 2012 roku na stanowisku adiunkta, naukowego. Od 2012 roku Ha-
bilitant zatrudniony jest na stanowisku adiunkta w Katedrze Inzynierii Chemicznej, Wydziatu
Inzynierii Procesowej i Ochrony Srodowiska, Politechniki Lédzkiej.
Dorobek naukowy Pana dr inz. Piotra, OWczarza po otrzymaniu stopnia doktora obejmuje: 12
prac opublikowanych w czasopismach z listy JOR oraz 16 innych publikacji naukowych. Trzy
publikacje o charakterze popularno—naukowym wymienione byty dwukrotnie: w dorobku nauko-
wym i dorobku popularyzatorskim i nie zostaly uwzglednione w powyzszym opisie. Sumaryczny
Impact Factor IF wynosi 22,973. Sumaryczna liczba punktéw MNiSW wynosi 235 (z czego 134
punktéw pochodzi z prac stanowigeych osiggniecie naukowe natomiast 101 to pozostaly doro-
bek naukowy). Indeks Hirscha wedtug bazy Scopus wynosi H=3 (aktualny H=5, dane z dnia
21.01.2020), a liczba cytowan wg. bazy Scopus wynosi 37 (aktualnie 45, dane z dnia 21.01.2020).
Ocena osiggnigcia naukowego:



Przedstawione do oceny osiggniecie naukowe sklada si¢ z cyklu dziewieciu jednorodnych tema-
tycznie publikacji, ktére opatrzono wspdlnym tytutem: Mechanizm i kinetyka przemiany
fazowej zol-zel zachodzacej w koloidach chitozanowych. Struktura prezentowanego cy-
klu ksztaltuje sie nastepujaco: trzy publikacje w czasopismach naukowych znajdujacych sie w
wykazie bazy JCR, jednej monografii oraz pigciu prac o zerowym IF. We wszystkich przed-
stawionych pracach widoczny jest dominujacy udzial Habilitanta, ktory procentowo waha sie
zakresie od 40% do 100%. W wigkszosci prac dr inz. Piotr Owczarz przygotowal koncepcje
badan, zajmowal si¢ planowaniem prac doswiadczalnych oraz analiza danych. Przedstawiony
cykl prac obejmuje zagadnienia zwigzane z analizg procesu zelowania chitozanu.

Zjawiska zelowania sg od wielu lat intensywnie badane z wykorzystaniem réznych technik po-
miarowych. Prym wioda metody rozpraszania promieniowania elektromagnetycznego w szero-
kim zakresie dtugosci fali, od bliskiej podczerwieni az po neutrony. W tym przypadku mozna
wyr6zni¢ metody statyczne i dynamiczne. Drugg grupe metod pomiarowych, po ktérg bardzo
czesto siegaja badacze, stanowia metody reologiczne. Moga one byé realizowane poprzez po-
miar prostego Scinania lub poprzez zastosowanie przeptywu sinusoidalnie zmiennego w czasie,
w obszarze lepkosprezystosci liniowej lub w poblizu tego obszaru. Ponadto dobér odpowiedniej
metody reologicznej zwiazany jest réwniez z charakterem zelowania: czasowym lub termicz-
nym. Chitozan jest obecnie w centrum zainteresowania wielu obszaréw nauki jak i przemyshu,
ze wzgledu na swoje unikalne wlasciwosci fizykochemiczne. Poszukuje sie dla niego coraz to now-
szych obszaréw zastosowania. Dlatego bardzo cenne Jest to, ze Habilitant podjat sie wtasnie
prowadzenia badain nad tym biopolimerem. J ego badania koncentrujg sie gléwnie na zastosowa-
niu metod reologicznych i optoreologicznych do $ledzenia przemian typu zol-zel w roztworach
chitozanu. W tym zakresie zalozenia oraz warsztat naukowy Habilitanta nie budzi zastrzezef.
Uzyte metody eksperymentalne sg adekwatne i typowe dla tego typu prac badawczych. Jed-
nak sposéb przeprowadzenia analizy otrzymanych wynikéw oraz niektére wnioski Autora budzg
watpliwodci, a czasem mozna je uznaé za kontrowersyjne. W opinii recenzenta uktad rozdzialéw
zaproponowany w monografii pt.,Inzynieria koloidalnych uktadéw chitozanowych wrazliwych
na zmiane temperatury” nie jest typowy jak dla nauk przyrodniczych i stosowanych. Typowe
podejscie do tworzenia tego typu opracowari polega na przeprowadzeniu przegladu literatury i
na tej podstawie wskazaniu obszaru dotychczas niepoznanego, co implikuje celowoéé dalszych
badai. W przypadku omawianej monografii uklad jest odwrotny najpierw sformulowany zostal
cel pracy, a néstgpnie przeprowadzony przeglad literatury. Mozna odniesé wrazenie, ze metoda
badawcza stosowana przez Autora ma charakter scholastyczny. Ponadto Habilitant w punktach
od razu opisal w jaki sposéb zrealizowal cel swojej pracy. Jak juz wspomniano przeglad litera-
tury przeprowadzony przez Autora ma charakter rozwazan teoretycznych i czytelnik do korica
nie wie czy ma do czynienia z faktycznym przegladem literatury czy tez podrecznikiem aka-
demickim. W tym miejscu nalezy zwrécié uwage na obecno$¢ bledéw merytorycznych (wykaz
w Zalaczniku 1) a takze, niestety, bardzo niestaranng redakcje wzoréw matematycznych, ktére

to bledy uniemozliwiaja poprawna interpretacje zaprezentowanych zaleznosci matematycznych.



Dopiero w rozdziale pigtym czytelnik dowiaduje sig, Ze to co dotychczas przeczytal byto przegla-
dem literatury. W rozdziale széstym prowadzony jest dalej przeglad literatury i/lub rozwazania,
teoretyczne. W rozdziale siédmym zaprezentowane s wyniki badan eksperymentalnych prze-
prowadzonych przez Autora (okoto 30 stron monografii liczacej 166 stron). Zaprezentowany
przez Habilitanta uklad opracowania jest niezmiernie trudny do analizy. Ponadto wiele tych sa-
mych pojeé jest wprowadzanych wielokrotnie w rézny sposdb, co moze dezorientowad czytelrika
nieobeznanego z tajnikami reologii czy metod rozpraszania promieniowania elektromagnetycz-
nego. Zastrzezenia budzi tez zastosowana nomenklatura, ktéra w bardzo wielu przypadkach
Jest kalka nomenklatury angielskiej. W opinii recenzenta watpliwosci budzi liczba, cytowanych
prac - 265, co daje ponad jedno cytowanie na strong (Nagromadzenie danych to nie jest jeszcze
nauka - Galileusz). Trudno uwierzyé aby Habilitant byl w stanie wszystkie pozycje zamiesz-
czone w spisie przeczytaé i przeanalizowaé. Ponadto cytowania powtarzajg si¢, a w niektérych
przypadkach cytowania maja niekompletny rekord bibliograficzny. Kolejne watpliwogci recen-
zenta budzg autocytowania prac, ktére Autor ujat w Osiggnieciu. Prace te uwzglednione sg w
przegladzie literatury w monografii a nastepnie wyszczegdlnione w Osiggnieciu (cytowania [207]
i [208] w monografii oraz prace [H2] i [H3] w Osiagnigciu). Recenzent prosi o wyjasnienie tego
faktu przez Habilitanta. W pracy [H4] (strona 14 autoreferatu) nastepuje pomieszanie pojeé w
opisie wykresu. Recenzent bardzo prosi o wyjasnienie czy Autorowi chodzi o zasade superpozy-
cji czasu i temperatury (stezenia, masy czgsteczkowej) czy tez o analize w funkcji temperatury
(stezenia, masy czasteczkowej), przy ustalonych innych parametrach (amplituda odksztalcenia,
czestotliwoéé) bo sg to dwa rézne zagadnienia. Ponadto Habilitant powinien wyjasnié co rozu-
mie przez pojecie ,czestotliwoéé deformacji”. Kolejng watpliwosé budzi stwierdzenie dotyczgce
topnienia polimeru, gdzie jako przyktad podana jest skrobia. Skrobia nie Jest polimerem tylko
materiatem zapasowym rodlin i sklada si¢ gtéwnie z dwoch polimeréw amylozy i amylopektyny.
Z chemicznego punktu widzenia te biopolimery powstaja w wyniku polikondensacji i niemozli-
we jest ich stopienie, gdyz wczeéniej ulegng rozkladowi termicznemu. Dalej cate zdanie wydaje
si¢ by¢ nielogiczne, poniewaz poczatek zdania dotyczy topnienia, a jego koniec dotyczy agre-
gacji. Ponadto Autor sugeruje istnienie stochastycznych i niestochastycznych ruchéw Browna.,
Na stronie 14 Habilitant wprowadza wielkodé zwang katem przesuniecia fazowego, a na stronie
15 definiuje jg jako wspétezynnik ttumienia, recenzent prosi o wyjasnienie tego dualizmu pojeé.
Réwnanie przedstawione na stronie 16 (H2.1) nie opisuje nieizotermicznego procesu zelowania.
Jest to przeksztalcone réwnanie opisujace szybko$¢ reakcji n-tego rzedu, gdzie stala szybkosci
reakcji wyrazona jest poprzez réwnanie Arrheniusa. W tym przypadku temperatura jest tylko
parametrem. Aby mozna bylo méwié o procesie nieizotermicznym temperatura powinna by¢
funkcjg czasu. Ponadto w opisie réwnania brakuje warunkéw poczatkowych. Recenzent prosi o
szczegblowe wyjasnienie metody estymacji parametrow tego réwnania, ze szczegblnym uwzgled-
nieniem typu wielomianu jaki zostat dopasowany do danych doswiadczalnych oraz sposobu jego
rézniczkowania.Recenzent prosi o wskazanie réwnania 4.2 w Autoreferacie (strona 17), ponie-

waz niemozliwa jest interpretacja wykreséw na rysunku 3. Recenzent prosi réwniez o bardzo



skrupulatne podanie definicji promienia zyracji i promienia bezwtadnosci. W polskiej literatu-
rze fizykochemicznej jest to synonim, natomiast w literaturze anglojezycznej wystepuje tylko
okreslenie ,radius of gyration”, dlatego informacje na stronach 20 i 21 Autoreferatu nalezy
uznac za kontrowersyjne. Promief bezwladnodci Jest wielkoscig statyczng (uzyskiwang np. z
pomiaréw statycznego rozpraszania, promieniowania elektromagnetycznego) i nie mozna taczyé
tej wielkosci ze zjawiskami dyfuzyjnymi, w ktérych duzg role odgrywa promien hydrodynamicz-
ny. Uzywanie promienia bezwtadnosci/zyracji w odniesieniu do zelu czy stezonych roztwordw
polimeréw jest naduzyciem, poniewaz w tych przypadkach operuje sie raczej wielkoscig nazywa-
ng diugoscig korelacyjng lub wymiarem charakterystycznym. Wedtug danych zamieszczonych
na rysunku 7 (strona 23) Habilitant traktuje takie wielkodci fizyczne jak: masa czgsteczkowa,
lepkos¢ fazy ciggtej, konformacja aficucha polimerowego, szybkosé polimeryzacji czy dyfuzje
jako parametry procesowe, co nie do kofica jest Sciste. Recenzent prosi, aby Habilitant wyjasnit
Sens przesunigtego argumentu we wzorach ([H1].4) i [H1].5) na stronie 24 i dlaczego Habilitant
nie zastosowal tego réwnania do modelowania wladciwosci szybkosci zelowania analizowanych
przez siebie uktadéw chitozanowych.

Reasumujac, w opinii recenzenta Habilitant powinien dodatkowo zastanowié sie nad nastepu-

Jacymi zagadnieniami o charakterze ogblnym i udzielié na nie odpowiedzi:

e Czy w niniejszym osiagnieciu Autor rozwaza czasteczki czy czastki? Czytajac Autore-
ferat jak i monografie mozna odnie$é wrazenie, ze Habilitant uzywa tych sformulowan

ekwiwalentnie.

e Czy nazywanie przemiany zol-zel przemiang fazows jest do kofica poprawne w $wietle
opisu podanego przez Ehrenfesta? Czy nie lepiej byloby uzywaé okreglenia przemiana

zol-zel, zelowanie, zelowanie fizyczne czy tez przemiana kinetyczna?

e Czy Autor zdaje sobie sprawe z tego, ze w wielu miejscach Autoreferatu jak i Monogra-
fii naduzyt okrelenia kinetyka? Pojecie kinetyki w chemii fizycznej i inzynierii reakeji
chemicznych dotyczy mechanizmu i szybkosci reakcji chemicznej. Natomiast Autor mia-
nem kinetyki okresla procesy wyraznie kontrolowane przez zewnetrzny jak i wewnetrzny
transport masy. W opisanych przez Autora przypadkach raczej nalezy méwié o szybkosci
procesu, jako transportu konwekcyjnego, a nastepnie dyfuzyjnego.

e Czy Autor w przypadku tzw. do$wiadczefi nieizotermicznych testowal rézne szybkogci
ogrzewania zolu i czy szybko$é ogrzewania nie miala wptywu na uzyskiwane wartoéci
estymowanych parametréw (energii aktywacji)? Zdaniem recenzenta proces zelowania byt

prowadzony z zalozenia w warunkach nieréwnowagowych.

e Recenzent prosi o szczegblowe zreferowanie metody Zimma zastosowanej do analizy da-
nych opisanych w monografii i publikacji [H2] i odniesienie jej do klasycznej metody
Zimma. Sposéb budowy wykresu Zimma, zaprezentowany przez Autora odbiega znacznie
od ogélnie przyjetej techniki analizy danych tego typu.
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Rozwazajac procesy zelowania oraz elementy chemii fizycznej polimeréw (biopolimeréw) w ni-
niejszym opracowaniu razi brak szerszych rozwazan termodynamicznych dotyczacych np. jako-
Sci termodynamicznej rozpuszczalnika i interakeji rozpuszczalnik - polimer (Autor wspomina o
tym fakcie bardzo ogdlnikowo). W tym przypadku az prosi si¢ zastosowanie opisu za pomocy
wspotezynnikéw wirialu i parametréw Florego (parametr ten pojawia si¢ tylko raz w dodatku na
temat metody F-L). Ponadto istnieje dziedzina termodynamiki procesowej zwana termodyna-
mika molekularng (zapoczatkowana przez prof. Prausnitz’a), na bazie ktérej mozna zbudowaé
rozwazania wigzace oddzialywania, elektrostatyczne, oddzialywania van der Waalsa i wspotezyn-
niki wirialu. Istniej szereg prac dotyczacych rozpraszania $wiatla przez polisacharydy (prace
prof. Walthera Burcharda), gdzie przedyskutowano zastosowanie wszelkich rodzajéw wykre-
séw (Zimma, Debaya, Kratky’ego, Guiniera) do analizy danych ze statycznego i dynamicznego
rozpraszania Swiatta. Ponadto w pracach tych analizowano wplyw jakosci termodynamicznej
rozpuszczalnika na zachowanie sie polimeru w réznych obszarach stezeniowych. Podobng dys-
kusje zjawisk zachodzgcych w roztworach polimeréw przedstawiono w pracach prof. Alexei’a
R. Khokhlova dotyczacych rozwazan statystycznych i termodynamicznych polielektrolitéw w
aspekcie réwnowagi fazowej. Prace wspomnianych naukowcéw stanowig podstawe rozwazafi na,
temat zachowania sie polimeréw (polielektrolitéw) w roztworach jak i w stanie zelu. Niestety
Habilitant miejscami stara si¢ wywazy¢ otwarte drzwi, wprowadzajac wlasna nomenklature,
nie koniecznie trafng i adekwatna do opisywanego zjawiska. W ocenie Osiagniecia przeszkadza
styl jezykowy jakim postuguje si¢ Autor, ktéry przypomina bezposrednie tlumaczenie przez
translatory internetowe.

Ocena osiggnieé naukowo-badawczych Habilitanta, niewchodzacych w sklad gltow-
nego osiaggniecia:
Dorobek naukowy dr inz. Piotra Owczarza (wylaczajac osiggniecie naukowe stanowigce podsta-
we wniosku o przeprowadzenie postepowania habilitacyjnego) obejmuje 9 publikacji naukowych
wyszczegllnionych w bazie JCR, opublikowanych po otrzymaniu stopnia doktora nauk tech-
nicznych w takich czasopismach jak: Food Chemistry | IF=4,946; Journal of Applied Polymers
Science, IF=1,901; Journal of Molecular Structure , IF=2,011; Russian Journal of Applied Che-
mastry, IF=0,494; Journal of Life Science, IF=2,385: Journal of Bioactive and Compatible Poly-
mers, IF=1,598; Korean-Australian Rheology Journal, IF=1,014; Journal of Physics: Conference
Series, IF=0. Autor w powyzszych pracach podejmowat zagadnienia typowe dla inzynierii che-
micznej. Motywem przewodnim tych prac jest reologia i reometria oraz przemiany zachodzace w
uktadach polimerowych. Ponadto Habilitant prowadzil badania nad wlasciwosciami reologicz-
nymi zawiesin mikroorganizméw, wtagciwodciami reologicznymi kleikéw skrobiowych, a takze
zajmowal sie wlasciwosciami mechanicznymi hybrydowych hydrozeli chitozanowych. Ostatnim
obszarem zainteresowari Habilitanta jest energia geotermalna. Dr inz. Piotr Owczarz jest réw-
niez aktywnym uczestnikiem konferencji naukowych o zasiggu miedzynarodowym. Owocem tej
dziatalnosci jest 20 prac zamieszczonych w materialach pokonferencyjnych. Ponadto Habilitant

legitymuje sie 31 doniesieniami opublikowanymi w materiatach pokonferencyjnych o zasiggu



krajowym, jest wspétautorem 18 prac w nieindeksowanych czasopismach naukowych. Pan dr
inz. Piotr Owczarz zostal powotany jako promotor pomocniczy w trzech przewodach doktor-
skich (jeden zostal zakonczony - obrona z wyréznieniem).

Dr inz. Piotr Owczarz wygtosit pieé¢ referatéw na konferencjach o zasiegu krajowym i miedzyna-
rodowym. Przedstawiona powyzej charakterystyka pozostalych osiggnie¢ naukowo-badawczych
Habilitanta wskazuje na wktad dr inz. Piotra Owczarza w rozw6j metod reometrii oraz badan
wlasciwosci mechanicznych szeroko po jetego materiatu biologicznego.

Habilitant uczestniczyt kilkakrotnie w organizacji konferencji naukowych, bedac cztonkiem ko-
mitetu organizacyjnego i naukowego. Pan dr inz. Piotr Owczarz jest czlonkiem dwéch towa-
rzystw naukowych.

Ocena dorobku dydaktycznego i popularyzatorskiego oraz wspolpracy miedzyna-
rodowej Habilitanta:

Dr inz. Piotr Owczarz prowadzi zajecia dydaktyczne na macierzystym Wydziale, zaréwno na
pierwszym jak i drugim stopniu studiéw. W ramach pracy dydaktycznej Habilitant realizuje
siedem wyktadéw z przedmiotéw: Mechanika, plynéw, Techniki pomiarowe w biotechnologii, Wo-
dociagi i kanalizacja, Instalacje komunalne, Infrastruktura techniczna w instalacjach komunal-
nych, Termomodernizacja, Niekonwencjonalne zrédta energii - energia geotermalna, ¢wiczenia
projektowe z przedmiotéw: Mechanika ptynéw, Wodociagi i kanalizacja, Instalacje komunal-
ne, Infrastruktura techniczna w instalacjach komunalnych, Termomodernizacja, Niekonwencjo-
nalne 7rédla energii - energia geotermalna, Wladciwosci produktu oraz zajecia laboratoryjne:
Mechanika ptynéw, Techniki pomiarowe w biotechnologii, Wodociagi i kanalizacja, Instalacje
komunalne, Infrastruktura techniczna w instalacjach komunalnych, Termomodernizacja, Pro-
cesy podstawowe, Wtasciwosci produktu. Dr inz. Piotr Owczarz jest réwniez promotorem 13
prac magisterskich i 10 prac inzynierskich. Dalsza dziatalnodé dydaktyczna Habilitanta, obej-
muje opieke nad praktykami studenckimi w latach 2011-2012, 2012-2016, 2016-2020. Kandydat
byt réwniez kilkakrotnie nagradzany prze wtadze rektorskie za dziatalnoéé organizacyjna.
Habilitant bral udzial w popularyzacji nauki, poprzez prowadzenie zaje¢ w ramach progra-
mu ,Azymut na sukces - nowoczesne ksztalcenie zawodowe”, bral tez czynny udzial w dniach
otwartych macierzystej Uczelni. Dr inz. Piotr Owczarz jest autorem trzech publikacji popularno-
naukowych dotyczacych pomp ciepla, gruntowych wymiennikéw ciepta oraz rekuperacji powie-
trza. Habilitant czynnie wspétpracuje z przemystem na niwie alternatywnych zrédet energii, o
czym $wiadczy Jego udzial, jako przewodniczacego rady naukowej, w konsorcjum zajmujacym
si¢ energia geotermalna.

Whiosek konicowy: Do postepowania habilitacyjnego moze byé¢ dopuszczona osoba, posia-
dajaca stopienn doktora oraz osiagniecia naukowe, uzyskane po otrzymaniu stopnia doktora,
stanowigce znaczny wktad autora w rozw6j dyscypliny naukowej oraz wykazujgca istotng ak-
tywnos¢ naukowa. Nie ulega watpliwosci, ze Habilitant legitymuje si¢ dorobkiem naukowym
1 wykazuje sie odpowiednia aktywnoscig naukows. Jednak osiagnigcie naukowe ma byé dowo-

dem ,znacznego wkladu” kandydata w rozwoj danej dyscypliny naukowe;. Osiggniecie musi



wigc zawiera¢ sformulowanie, analize i rozwigzanie nowego problemu naukowego lub rozwigza-
nie znanego problemu nierozwigzanego dotychczas. Taka jest wykladnia Centralnej Komisji ds.
Tytuléw i Stopni Naukowych. N iestety chaos oraz szereg nieécistosci jaki panuje w calym Osig-
gnieciu dr inz. Piotra Owczarza nie pozwala mi stwierdzié Czy powyzszy warunek jest spelniony,
€O oznacza, ze nie jestem w stanie podjaé jednoznacznej decyzji na temat dopuszczenia dr inz.
Piotra Owczarza do dalszych etapow przewodu habilitacyjnego. Dlatego dziatajac zgodnie z
art. 18a ust. 10 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym
oraz stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. z 2017 r., poz. 1789), prosze dr inz. Piotra

Owczarza o ustne wyjasnienie moich watpliwosci na posiedzeniu komisji habilitacyjne;j.

I

dr hab. inz. Pawet Ptaszek, prof. UR



Krakéw, 23 stycznia 2020

dr hab. inz. Pawel Ptaszek, prof. UR
Katedra Technologii Weglowodanéw,
Wydziat Technologii Zywnos’ci,
Uniwersytet Rolniczy im. Hugona Kottataja w Krakowie,

ul. Balicka 122, 30-140 Krakéw

Zalacznik nr 1
do oceny osiggniecia naukowego w postaci cyklu jednorodnych tematycznie publi-
kacji pt.: ,,Mechanizm i kinetyka przemiany fazowej zol-zel zachodzacej w koloidach

chitozanowych“ w postepowaniu habilitacyjnym dr inz. Piotra Owczarza

1. strona 7 - Wykaz oznaczen

(a) W polskiej nomenklaturze dotyczacej topologii i geometrii nie istnieje pojecie wy-
miaru fraktalu jako obiektu, istnieje natomiast pojecie wymiaru fraktalnego. Uzy-
cie blednego pojecia prowadzi to absurdalnych wnioskéw w §wietle zaleznosci 3.52
(strona 38), gdzie otrzymuje si¢ ujemna wielko$é, ktérej Jednostka, jest odwrotnosé
dtugoéci. Na stronie 42 wymiar fraktalny zdefiniowany jest jako &, a na stronie 40 i

41 ¢ oznacza utamek objetosciowy. Wprowadza to bardzo duze zamieszanie.

(b) podane jest oznaczenie E opisane jako - pole elektryczne, ktérego jednostkg jest F
(farad). Pole elektryczne jako wielko$¢ wektorowa opisana jest poprzez natezenie lub
energi¢ potencjalng. Natomiast F (farad) jest w ukladzie SI jednostka pojemnosci
elektrycznej.

(c) wielko$¢ Rj, zdefiniowana jako dtugodé, a jej jednostka jest podana w m?2

d) dla wielkoéci Ug podana jest jednostka ™ - s, powinno byé m—2 lub m2/(V - s
v Vs
2. strona 8 - Wykaz oznaczen

a) dla wielkosci AE/V podana jest jednostka £ -m3, powinno byé £L .13 lub kJ/(mol-
mol mol
m?)

3. strona 20 - opis wzoru (3.6). Autor wprowadza, uproszczenie mylac kierunek z plaszczyzna.
Jako wynik uproszczenia dostaje jednowymiarowe réwnanie Poissona.

4. strona 20 - w przestrzeni tréjwymiarowej moze istnie¢ tylko dwuwymiarowa plaszczyzna.

5. strona 27 - réwnanie (3.15) jest zapisane btednie powinny zostaé uzyte symbole pochod-
nych czastkowych.



10.

11.

12.

. strona 28 - cytat:, Sformutowanie warunku brzegowego dla tego punktu wymaga zasto-

sowania prawa Gaussa — strumien elektryczny przechodzacy przez dang powierzchnie za-
mknigty réwny jest tadunkowi zawartemu wewnatrz tej powierzchni.“ nie istnieje pojecie

strumienia elektrycznego tylko strumieni pola elektrycznego

. strona 28 - cytat:”Stosujagc prawo Gaussa do wewnetrznego walca o promieniu r i wyso-

kosci L, bedacego modelem polijonu (zgodnie z modelem — rysunek 3.5.B), otrzymuje sie
poszukiwany warunek brzegowy:“ trudno tutaj zgodzi¢ si¢ z Autorem, ktéry na stronie
27 przyjal zalozenie, ze walec ma nieskoriczong wysokosé¢ (wysoko$é jest duzo wieksza od

promienia), takie zalozenie umozliwito zredukowanie zagadnienia do jednego wymiaru.

strona 28 - brak opisu symbolu R w definicji réwnania, Poissona-Boltzmanna, co uniemoz-
liwia jednoznaczng interpretacje warunkéw brzegowych zaproponowanych przez Autora.
Habilitant utozsamia symbol R z wartoscia R, przez co interpretacja warunkéw brzego-
wych na stronie 29 jest niemozliwa.

. stron 31-32 - niemozliwa jest jednoznaczna interpretacja tekstu z powodu dublowania

pojec przez Autora. Okreslenie promiefi bezwtadnosci jest synonimem promienia zyracji.
W polskiej nomenklaturze jest to ta sama wielkoéé fizyczna. Ponadto w réwnaniu 3.29
najprawdopodobniej jest biad. Na rysunku 3.8 w $wietle opisu proponowanego przez Ha-
bilitanta réwniez jest niescistoéé wynikajaca z niejednorodno$ci nomenklatury promienia
bezwladnosci. Doktadny opis i definicja tej wielkosci znajduje si¢ w cytowaniu [102]. Réw-
nanie 3.31 nie zostalo wprowadzone prze Carreau i in. [103] tylko duzo wczeéniej przez
Florego i Foxa (P. J. Flory, T. G. Fox, Jr., J. Am. Chem. Soc, 73, 1904 (1951), T. G. Fox,
Jr., J. C. Fox, P. J. Flory, Am. Chem. Soc, 73, 1901 (1951).)

strona 37-38 - paragraf 3.4.2, niemozliwa jest interpretacja tekstu ze wzgledu na liczbe

bledéw w réwnaniach

strona 54 - Autor po raz pierwszy wprowadza definicj¢ wspétczynnika ttumienia jako sto--
sunku czesci urojonej do czedci rzeczywistej zespolonego modutu sprezystosci. N astepnie
na stronie 66 wprowadzona zostaje ta sama wielkogé jako kat przesuniecia fazowego. Dalej
na stronie 126 ponownie wprowadzana, jest wielkogé wspélezynnika thumienia oraz naste-
puje odwotanie do rozdziatu, ktérego nie ma w monografii. Zachodzi pytanie: jaki jest cel

trzykrotnego definiowania w rézny sposéb tej samej wielkosci fizycznej?

strona 55-56 - cytat:, Analiza zmian wartoéci modutu zachowawczego G’ oraz zastoso-
wanie modelu kinetyki krystalizacji polimeru opartego na réwnaniu Arrheniusa pozwala
wyznaczy¢ energie aktywacji dla procesu zelowania [176-178]. Réwnanie opisujace kinety-
ke procesu zelowania zachodzacego przy wzroécie temperatury przyjmuje postaé [176]:” W
opinii recenzenta opis jest bardzo nieécisty. Co Autor rozumie przez kinetyke Arrhenisa?

Rownanie Arrheniusa jest zaleznoscig opisujaca zmiane stalej szybkoéci reakeji w funkcji



13.

14.

15.

16.

temperatury i nie ma nic wspélnego z kinetyka reakcji czy calego procesu. Pojecie kine-
tyki odnosi si¢ do czasu. Réwnanie 4.2 nie przedstawia szybkosci zelowania przy wzroécie
temperatury tylko zmiane warto$ci modutu zachowawczego w funkcji czasu przy ustalonej

temperaturze. Duze kontrowersje budzi sposéb estymacji parametréw tego réwnania

strona 62 - gdzie w réwnaniach (4.5) i (4.6) wystepuje przewodnogé wody bpisana pod
tymi réwnaniami?

strona 72 - cytat:, Przedstawiajg one rozktad intensywnoéci $wiatta na plaszczyznie wek-
tora rozproszenia q prostopadlej do kierunku Scinania, a takze do kierunku wiazki lase-
ra...”, W nauce o rozpraszaniu definiuje sie wektor rozpraszania, ponadto cale sformuto-

wanie jest bledne, pojedynczy wektor nie wyznacza plaszczyzny.
strona 118 - podpis rysunku 7.4 - Co to jest ,$Swiatlo wsteczne”?

strony 159 - 163 - Zalgcznik nr 2. Wartosé merytoryczna zalacznika jest niewielka z

powodu blednego przepisania wzoréw z cytowania [221]. Autor nie uwzglednit wielkosci
wektorowych i skalarnych opisujacych wektor falowy (k). W/

dr hab. inz. Pawel Ptaszek, prof. UR



